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® Motivation
e Wachstum — landlicher Raum
o hat die Politik eine Auswirkung?

m Zielstellung
® Daten und Modelle
m Szenarien und Ergebnisse

m Diskussion, Schlussfolgerungen,
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il Regionale K!g‘siilfi.z‘i’e\iling
B WIFO gemaf EUROSTAI

3

stddtisch-landlich Klassifizierung nach EUROSTAT
B Oberwiegend stGdfische Regionen (PU)
intermedifire Regionen (M)

W Uberwiegend l&ndliche Regionen [PR)

@: Burostat, Stafistics in focus 16/2013, Urban-rural typology update; Fir weitere Informationen, Methode und Hintergriinde siehe:
hitp://ec.europa.eu/eurostat/stafistics-explained/index.php/Urban-rural_typology_update oder
hitp://ec.europa.eu/eurostat/stafistics-explained/index.php/Urban-rural_typology.

Anmerkung Grenzenlinien: Bundesl@inder rot, Muts-2 Regionen schwarze und Gemeinden [Stand 2013) hellgrau.



"Wachstumsmotor”

landlicher Raum

Regionqle Bruﬂ'owerfschapfung Insgesamt L& ndliche In’rermedidre S’rc'jd.ﬁsche
Regionen Regionen Regionen

Wachstum in % p.a. 1995-1999")

Insgesamt +3,1 C+34D +3,0 +2,9

Primarer Sektor (ONACE A) -23 -25 -2,4 -1,
Sekunddrer Sektor (ONACE B-F) +3,1 +4,0 +3,6 +1,8
Terticrer Sektor (ONACE G-T) +3,2 +3,5 +2,8 +3,3

Wachstum in % p.a. 2000-20072)

Insgesamt + 4,1 @ +4,3 +3,7

Primé&rer Sektor (ONACE A) +2,0 +272 +1,8 +0,3
Sekundérer Sektor (ONACE B-F) +3,7 +4,7 +3,9 +22
Tertiérer Sektor (ONACE G-T) +4,3 + 4,4 +4,5 +4,2

Wachstum in % p.a. 2008-20122)

Insgesamt +2,0 @ +2,0 +18

Primdrer Sektor (ONACE A) +2,4 +23 +3,6 +1,7
Sekundérer Sektor (ONACE B-F) +0,6 +1,3 +0,6 -0,6
Tertiarer Sektor (ONACE G-T) +2,6 +2,8 +2,7 +2,5

Q: Statistik Austria, Regionale Gesamtrechnungen. Erstellt am 16.12.2014. - VGR-Revisionsstand: September 2014; Eigene
Berechnungen; Anmerkung: stadtisch-Iandlich Klassifizierung nach der EUROSTAT Typologie; ') Berechnet nach dem Europdisches
System Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen (ESVG) 1995, Klassifikation der Wirtschaftszweige nach ONACE 1995; -?) Berechnet
nach ESVG 2010 und ONACE 2008.



"Beschaftigungsmotor”

_mee _mEe_ _B_ _ e

B WIFO stadtische Regionen
Beschaﬂ-igungsverha"nisse Insgesamt Landliche Intermedidre Stadtische
Regionen Regionen Regionen

Wachstum in % p.a. 1995-1999")

Insgesamt +1,1 +0,9 +1,2 +12
Primdrer Sektor (ONACE A) -2,5 -2,5 -23 @
Sekunddrer Sektor (ONACE B-F) -0,4 +0,6 -0,4 -2,0
Terticrer Sektor (ONACE G-T) +272 +23 +2,1 +2,3
Wachstum in % p.a. 2000-20072)
Insgesamt +1,1 +1,0 +1,4 +12
Primd&rer Sektor (ONACE A) -1,6 -1,6 -13
Sekunddrer Sektor (ONACE B-F) +0,1 +0,7 -0,0 -0,9
Terti@rer Sektor (ONACE G-T) +1,8 +1,7 +2,0 +1,7

Wachstum in % p.a. 2008-20122)

Insgesamt +0,7 +0,5 +0,6 @
Priméirer Sektor (ONACE A) 18 ~1.4 - 0,4

Sekundérer Sektor (ONACE B-F) -0,1 +0,1 -0,4 -0,2
Tertiérer Sektor (ONACE G-T) +1,2 +1,1 +1,0 +1,3

Q: Statistik Austria, Regionale Gesamtrechnungen. Erstellt am 16.12.2014. - VGR-Revisionsstand: September 2014; Eigene
Berechnungen; Anmerkung: stadtisch-Iandlich Klassifizierung nach der EUROSTAT Typologie; ') Berechnet nach dem Europdisches
System Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen (ESVG) 1995, Klassifikation der Wirtschaftszweige nach ONACE 1995; -?) Berechnet
nach ESVG 2010 und ONACE 2008.



Zielstellung

Theoriegestutze Zugange in einer
prakiischen Umsetzung:

Halbzeitbewertung: Ex-ante Analysen von
Auswirkungen des osterreichischen Programms
der landlichen Entwicklung auf
Wirtschaftswachstum, Beschaftigung und
Umwelt



ECONOMIC MODELS

Is it in theory possible to
estimate the parameters
of the model?

Have the parameters been
estimated by appropriate econo-
metric means (compare
WWC)?

VALIDITY HIGHEST VALIDITY MEDIUM VALIDITY LOW

Other factors influencing validities (e.g. quality of the economic model)

Source: Own illustration, inspired by WWC (1 » iarm, enterprise, household and
agent based models
partial equilibrium sector and
regional models
input-output, general equilibrium
models

integrated models

FINAL VALIDITY ASSESSED
BY QUALITY SIGNALS




Uberblick

B WIFO Daten und Modelie
regionale LGR RGR, VGR, IO
INVEKOS Arbeitsmarkt
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Impacts = Auswirkungsindikatoren
Wertschopfung, Beschaftigung, Umwelt




PASMA

CAP
- first pillar
- second pillar

A 4

Market

other policies
- national
- EU environment

A

|

farm management decision

use of inputs

\ 4

Land allocation resource
constraints
4_
x land management
programm ? management
participation - options
livestock managment
agricultural sector model of 40 or more bio-physical production units
model output: aggregation to national level
A v
Pressures State-Impact Indicators
crop patterns - N-balance - economic

- farm management




Interregionale
Handelsmatrix

Ausland

Regionalexporte

Auslandsexporte Auslands- Regional-
»| importe importe
Privater Konsum
Regionale Produktion
2 - Produktion
Offentlicher Konsum i
Investitionen ‘
1 Vorleistungs- Faktornachfrage
Endnachfrage produktion 1
— Einkommen < Beschdaftigung
Produktion
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: Volkswirtschaftliche Verflechtungen
B WIFO

®m Modell:

e Bezirksmodell (99 Bezirke, 58 Sektoren und Guter)
e Sektorale Verflechtungen
— Zukdufe von Vorleistungen

e Regionale Verflechtungen (zwischen Bezirken und Ausland)
— Private Einkdufe, Tourismus, Handel

® MaBnahmen: Aufteilung zwischen PASMA und MultiREG

e MaBnahmen, die auf Verhaltensdnderung abzielen -> PASMA
— (PASMA-Ergebnisse in MUltiREG Ubernommen)

e MaBnahmen, die direkte Nachfrage induzieren
(Investitionstorderungen, Schulungen, etc.)
— (direkt in MUItiREG simuliert)

m Agrarsektor wird aus PASMA Ubernommen

e d.h., im Bezirksmodell wird Agrarsektor nicht simuliert, sondern

die PASMA-Ergebsnisse werden exogen Ubernommen 1



Qo

il Szenarien im Uberblick
B WIFO ex-ante Evaluierung

m Staatsausgaben und die damit verbundenen Effekte
e Bund, Lander und EU
e zwel Varianten der Wirkung offentlicher Gelder

B Referenzszenario (BASERUN)

e PLE 2007-2013 wie beobachtet und fur die
kommenden Jahre vorgesehen

B ohne PLE (Programm der landlichen Entwicklung)

o alle Ubrigen MaBnahmen (1. Sdule der GAP usw.)
unverandert wie derzeit vorgesehen

12



il Szenarien im Uberblick
B WIFO regionaie Agrariransfers iaut INVEKOS
Referenz ohne PLE
in Mrd. €
2000-2006 11,65
2007-2013 13,09 5,44
2007-2013 p.a. 1,87 0,77

Abweichung gegenuber Baserun
in %

2007-2013 -59

13



el ausgewahlter Indikatoren PASMA:;
B WIFO Scenario OHNE PLE

Anderungen zum Baserun in %
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OHNE PLE: Verdnderung der landwirtschaftlichen Produktion in % von BASERUN
Bl -40 bis -30
I >-30 bis -20
[ >-20 bis -10
[ |>10bis 0

2.8.2010
Quellen: Modellergebnisse aus PASMA

Bearbeitung: Martin Schénhart I | I 1 Kilometers
0 375 75 150
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@

B WIFO

Diskussion der PASMA Ergebnisse
ohne PLE

Reduktion der Produzentenrente um
durchschnittlich 12% und des landwirtschaftlichen
Arbeitskraftstundenbedarfs um 4%.

Die landwirtschaftliche Bruttowertschopfung nimmt
um durchschnittlich 4% und pro Arbeitskraftstunde
um 8% zu.

Abnahme der l[andwirtschaftlichen und Zunahme
der forstwirtschaftlichen Nutzfldchen.

Intensivierung der Landbewirtschaftung; Abnahme
von ,biologisch® bewirtschafteten Fldchen um 29%
und Zunahme der durchschnittlichen
Stickstoffdungung um 5%.

16
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B WIEO

Volkswirtschaftliche Verflechtungen

B Auswirkungen uber den Agrarsektor hinaus:

Verdnderungen in den Vorleistungszukdufen
Verdnderungen in der Investitionsnachfrage

Veradnderungen in den Einkommen ->
Verdnderungen im privaten Konsum

Alle diese Mechanismen bewirken, dass sich die
Nachfrage nach (nicht-landwirtschaftlichen)
Gutern verandert

=> Es verdndern sich heimische Produktion (und
Importe) dieser Guter

~ ->weitere VerGnderungen in VL, |, EK,......
Modellabschatzung!

17
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el Volkswirtschaftliche Verflechtungen
B WIFO Variante 1

®m Ergebnisse im Aggregat
® Szenario ,,OHNE PLE“ pro Jahr

e RUckgang der nicht-agrarischen Wirtschaft:
— Wertschdpfung in Osterreich um -1,4 Mrd.€
— Beschaftigung um -23.000 Besch

18



Sl Anderung der BWS in einzelnen Sektoren

B WIFO Variante 1

Gesamt Landliche Integrierte  Stadtische

Sektor Regionen

Mio. €
Bauwesen -197 117 -59 26
Erbringung von unternehmensbezogenen Dienstleitungen -124 -39 -55 31
Handelsvermittlung und GroBhandel (ohne Handel mit
Kraftfahrzeugen) _105 26 34 _44

Einzelhandel (ohne Handel mit Kraftfahrzeugen und ohne
Tankstellen); Reparatur von Gebrauchsgutern

-96 -42 -34 -21
Beherbergungs- und Gaststattenwesen 52 27 -15 -10
Kreditwesen -5] -19 -18 -14
Gesundheits- Veterindr- und Sozialwesen 49 16 -15 11
Energieversorgung 42 16 14 11
Herstellung von Nahrungs- und Genussmitteln, Getrnken 4] 25 11 -5
Kraftfahrzeughandel; Instandhaltung und Reparatur von
Kraftfahrzeugen; Tankstellen 37 16 13 8
NachrichtenUbermittlung 34 212 11 11
Maschinenbau -33 -18 212 3
Versicherungswesen 3] 4 -5 -29
Landverkehr, Transport in Rohrfernleitungen 30 213 -9 -8

19



Volkswirtschaftliche Verflechtungen

B WIFO Motivation Variante 2

m Diskussion: , Finanzierungsszenario*

e Nationale Mittel fUr PLE kbnnten anderweitig verwendet
werden

e (EU-Mittel waren ,,verloren“)

e Dadurch wurden naturlich ebenfalls wirtschaftliche Effekte
verbunden sein.

e Frage: worin BESTEHT das ,,anderweitig*?
— Offentlicher Konsum allgemein
— Infrastruktur
— Bildung, Forschung, .......
e daher 2. Ergebnisvariante: offentlicher Konsum allgemein

20



el Volkswirtschaftliche Verflechtungen
B WIFO Variante 2

® Ergebnisvariante ,Finanzierungsszenario*
e Ann: 500 Mio. € an EU-Mitteln sind ,,verloren*

e Ann: 500 Mio. € (nationaler Anteil an PLE) wird aliquot auf

Regionen aufgeteilt (d.h. entsprechend den bisherigen
Anteilen)

e Ergebnis Szenario "OHNE PLE": Wertschdpfung -350 Mio. €

21
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Schlussfolgerungen
B WIFO

B Ziele gemaR osterreichischem Landwirtschaftsgesetz
(Auswahl)

o flGchendeckende bdauerliche Landwirtschaft
e qualitativ hochwertige Versorgung
o Teilhabe am Wohlstand, wettbewerbstahig

® Bewertung
o erwartete/angestrebte Wirkung
o JSpillover zu anderen Sektoren stark ausgepragt

e Agrarforderungen sind derzeit der wichtigste Hebel
fOr Transfers aus Brussel — Kofinanzierung erforderlich

o Zielkontlikt: Wettbewerbstahigkeit -- Umwelt

22
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Ausblick
B WIFO

Nr Indikatoren Messgrof3e mid-term moglich
1 Wirtschaftswachstum Nettowertschdpfung ja, regional, NUTS 3 ja
2 Schaffung von Beschdftigung Zusatzlich geschaffene Arbeitspldfze ja, regional, NUTS 3 ja
3  Arbeitsproduktivitat Anderung in Bruttowertschépfung ja, regional NUTS 3 ja

pro Beschdaftigtem

4 Umkehrung der Anderungstrend bei der nein ja
abnehmenden Biodiversitat abnehmenden Biodiversitat, wie
dies bei den landw.
Vogelartenpopulationen gemessen

wurde
5 Aufrechterhaltung des hohen  Anderungen bei Fldchen mit hohem nein ja
Naturwertes bei land- und Naturwert
forstwirtschaftlichen Fldchen
6 Verbesserung bei der Anderungen bei der ja, regional als ja
Wasserqualitat Bruttondahrstoffbilanz Teilergebnis der
Modellanalyse -
regionale
Landnutzung und
Tierhaltung
7/ Beitrag zur Bekdmpfung des Anderung der Produktion von teilweise, und zwar ja
Klimawandels erneuerbarer Energie Landnutzung for

nachw. Rohstoffe,
regional NUTS 3




